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VERBAND DER DEUTSCHEN
HOLZWERKSTOFFINDUSTRIE E.V.

Stellungnahme

Zu dem Entwurf einer 2. Verordnung zur Umsetzung der Richtlinie

Uber Industrieemissionen (Stand: 17.04.2012)

Allgemeines

Der Verband der Deutschen Holzwerkstoffindustrie e. V. (VHI) vertritt als Wirtschaftsverband
die Interessen der Hersteller von Span- und Faserplatten, Sperrholz, Holz-Polymer-
Werkstoffen und Innentlren in Deutschland. Die Unternehmen beschéftigen 18.000
Mitarbeiter und erzielten im Jahr 2011 einen Umsatz von 5,5 Mrd. Euro. Bei einer
Gesamtproduktion von 13 Mio. m3 Holzwerkstoffen/Jahr ist Deutschland der bedeutendste
Holzwerkstoffproduzent in Europa. Neben der stofflichen Verwendung des Rohstoffes Holz,
betreibt die Holzwerkstoffindustrie auch eigene Kraftwerke, in denen die anfallenden
Produktionsreste und/oder extern zugekauftes Altholz zu erneuerbaren Energien verstromt

werden. Die Gesamtfeuerungswarmeleistung betragt rund 1.000 Megawatt.

Grundsatzlich begruf3t der VHI die geplante Umsetzung der européischen Industrie-
Emissions-Richtlinie (IED; Industrial Emission Directive RL 2010/75/EU) zur
Vereinheitlichung von Umweltstandards in Europa. Um diesem Ziel gerecht zu werden,
sollten aber bei der Umsetzung der Richtlinienvorgaben in deutsches Recht keine
Verscharfungen erfolgen. Es darf nicht zu neuen Wettbewerbsverzerrungen und
Standortnachteilen der deutschen Unternehmen kommen. Dies entspricht im Ubrigen auch
den Vorgaben des Koalitionsvertrages aus 2009, der eine wettbewerbsneutrale Umsetzung
von européaischen Richtlinien vorgibt: "Wir werden EU-Richtlinien wettbewerbsneutral (1:1)
umsetzen, damit Unternehmen am Standort Deutschland keine Wettbewerbsnachteile

entstehen."

Daher muss nach Auffassung des VHI die zweite Verordnung zur Umsetzung der IED in
deutsches Recht dringend nachgebessert werden. Die nachfolgenden Schwerpunkte sind

bei der Umsetzung in nationales Recht zu beachten:



13. BImSchV

Der VHI spricht sich daflr aus, dass die in den Entwurfen der 13. BImSchV vorgeschlagenen
Emissionsgrenzwerte fir Feuerungsanlagen bzw. Abfallverbrennungs- und
Abfallmitverbrennungsanlagen nicht tber die Vorgaben der IED hinaus verschéarft werden.
Bereits heute geht die 13. BImSchV zum Teil Uber die Vorgaben der EU-Richtlinie hinaus.
Neue, verscharfte Abweichungen von den européaischen Regelungen sollten aus Griinden
der Wettbewerbsgleichheit vermieden werden. Die bestehenden Ausnahmeregelungen (z. B.
fur naturbelassene Holzer sowie Holzabfélle, gemaf 8§ 2 Nr. 4 lit.b.ee der 13. BImSchV)
sollen beibehalten werden. An die naturgemaf geringen Schwermetallgehalte dieser

Holzbrennstoffe hat sich sachlich und fachlich nichts geandert.

17. BImSchV

Der VHI lehnt die teilweise vorgeschlagenen deutlichen Verscharfungen im Bereich Staub
und NOy ab. Im Falle NOy vor allem auch auf Grund der zeitgleichen Einfiilhrung eines neuen
Tagesmittelwertes von 10 mg/m?® fiir Ammoniak. Ferner muss eindeutig klargestellt werden,
in welchen Fallen eine wesentliche Anderung einer Anlage vorliegt. Es muss
ausgeschlossen werden, dass damit unverhaltnismaRige Nachriistungen einhergehen
konnten. Dies ist erforderlich, um eine rechtssichere Anwendung der neuen Regelung zu
gewahrleisten. Allein der Hinweis darauf, dass auf Grund bestimmter EU-Emissionsrichtlinien
Staub und NOy zu vermeiden sind, ist flr uns nicht ausreichend juristisch substantiiert.
Ferner ist das Vorgehen, die momentanen Emissionswerte (Ist-Werte) aus der 17. BImSchV

hinsichtlich Staub und NOy als Basis flr neue Grenzwerte heranzuziehen, nicht akzeptabel,

denn Ist-Werte liegen naturgemal unter den Grenzwerten.

Die avisierte Grenzwertabsenkung beziiglich NO, (Jahresmittelwert von 100 mg/m?®)
entspricht nicht den Vorgaben der IED und ist ein klarer Wettbewerbsnachteil der deutschen
Standorte. Es ist absolut unlogisch, warum ein Jahresmittelwert so deutlich unter einem
Tagesmittelwert liegt, denn um einen Jahresmittelwert von 100 mg/m? sicher einhalten zu
kénnen, kann man sich nicht mehr am Tagesmittelwert orientieren. Dies ist widersinnig und
abzulehnen. Besonders problematisch wird es dadurch, dass zusatzlich zum NO,-Grenzwert
auch noch ein Ammoniak-Grenzwert von 10 mg/m*® (Ammoniakschlupf) eingefiihrt wird. Die
best verfigbare Technik (BAT) hinsichtlich NO4-Minderung fiir Biomasseanlagen ist die
SNCR-Technologie. Diese hat beziiglich der Emissionsminderung hinsichtlich NOyihre
Grenzen, da man sehr schnell in die Problematik Ammoniakschlupf kommt. Gespréche
unserer Hersteller mit entsprechenden Anlagenbauern haben ergeben, dass ein
Tagesmittelwert von 150 mg/m® mit dem entsprechenden Aufwand und entsprechender

Nachriistung wohl maglich ist. Weitergehende Reduzierungen sind nicht machbar. So ist

2



insbesondere der Jahresmittelwert von 100 mg/m?® mit der herkémmlichen SNCR-

Technologie nicht realisierbar.

Um einen Jahresmittelwert von 100 mg/m3 zu erreichen, misste auf andere Technologien
zurickgegriffen werden, etwa die der SCR. Diese ist allerdings unserem Wissen nach bei
Biomassefeuerungsanlagen nicht umgesetzt, auch nicht umsetzbar und allenfalls in
Pilotprojekten Gegenstand der Untersuchungen. Auch wenn diese Technologie bei anderen
Brennstoffen offensichtlich funktioniert, bei Biomassefeuerungsanlagen gerat sie an ihre

Grenzen.

Der VHI muss daher Emissionsgrenzwerte ablehnen, zu deren Erreichung bei dem
Brennstoff Biomasse keine auf dem Markt befindliche Technologie implementiert oder
verfigbar ist. Weitere mogliche Techniken wie etwa die der Firma Martin befinden sich

allenfalls im Pilotstadium.

Zusammenfassend durfen wir nochmals deutlich machen, dass fur die Festlegung eines
Jahresmittelwertes von 100 mg/m? fiir Biomasseanlagen weder die Technologie zur
Verfligung steht, noch ein europaischer Umsetzungsauftrag. Im Falle der vorgesehenen
Grenzwertverscharfungen wird es einen massiven Standortnachteil unserer Werke geben.
Zudem mdchten wir noch darauf hinweisen, dass auch die Nachriistung einer bestehenden
SNCR-Anlage mit dem Ziel, einen Tagesmittelwert von 150 mg/m?® zu erreichen, erhebliche
Investitionen im unteren 6-stelligen Bereich/Anlage verursachen. Dies ohne die jahrlichen
Zusatzkosten fur den Betrieb einer solchen nachgeristeten SNCR-Anlage, die wir ebenfalls

nochmals mit 100.000 Euro/Jahr kalkulieren.

31. BImSchVv
Auch in diesem Fall lehnen wir weitergehende Verscharfungen tber das europaische Niveau
hinaus ab. Eine Harmonisierung der européischen Vorschriften, orientiert an BAT, ist

jederzeit zu begrufRen. Alleingange auf nationaler Ebene sind abzulehnen.

Durch die vorgesehene Novellierung der 31. BImSchV wird eine Erhéhung des
burokratischen Aufwands fir alle Beteiligten ohne wirklichen Nutzen erreicht. Die

31. BImSchV ist bereits die BAT, dartiber hinausgehende Anforderungen sind nicht
notwendig und fihren zu keinem angemessenen Verhaltnis von Aufwand und Nutzen. In

diesem Zusammenhang lehnt der VHI insbesondere die folgenden Punkte ab:



e Eine Nachbehandlung von gering belasteten Abluftstrémen. Diese ist
unverhdaltnisméafig und fuhrt dazu, dass die dadurch erzielten Sekundaremissionen die
Primaremissionen bei weitem Ubersteigen.

e Es ist flr uns nicht nachvollziehbar, welcher Umweltnutzen sich dadurch ergibt, dass
die Lésemittelbilanz zukinftig noch zusatzlich durch eine Sachverstandigenbestatigung
uberpriift werden muss. Diese zusatzliche Uberprifung durch eine nach § 26 BImSchG
bekanntgegebene Stelle flhrt zu einem Mehraufwand ohne jeglichen Nutzen. Die
bisher auch schon praktizierte Uberpriifung durch die zustandige Behorde ist unseres

Erachtens vollkommen ausreichend.

Fazit:

Nach Auffassung des VHI muss die zweite Verordnung zur Umsetzung der IED-Richtlinie in
deutsches Recht dringend nachgebessert werden. Die bestehenden Regelungen gehen zum
Teil bereits heute Uber die Vorgaben der EU-Richtlinie hinaus. Neue verschérfte
Abweichungen von den européischen Regelungen sind aus Griinden der
Wettbewerbsgleichheit zu vermeiden. Es ist nicht nachzuvollziehen, warum deutsche
Unternehmen innerhalb ihrer europaischen Mitbewerber Standortnachteile in Kauf nehmen

muassen.

Im Ubrigen tragt der VHI die Ihnen vorliegende Stellungnahme des Bundesverbandes der

Altholzaufbereiter und —verwerter e. V. vom 15.05.2012 voll inhaltlich mit.
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